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1. <우선 갑의 경우 실험1과 2를 하기 직전에 배설물이라는 불결한 대상을 접했다. 실험1에

서 배설물이라는 단어를 접했고, 그것에 대해 구체적인 생각을 한 후 실험을 했고, 실험2에

서는 실험 직전 배설물을 직접 접했다.>실험 1과 2에서 공통적으로 갑은 죽음과 관련된 단

어를 적은 비율이 을에 비해 약 1/3로 을보다 적었다. 2. 악취와 부패와 같은 불결한 것을 

피하려 하는 인간의 습성을 말하고, 이것에 죽음에 대한 기피로 이어진다는 <다>의 내용을 

고려할 때, 불결한 배설물을 접한 후 갑에게 실행한 이 실험이 죽음이라는 속성을 회피하려

는 인간의 성향에 영향을 준 것으로 보인다. 

1. 1번 괄호 부분은 문장 서술이 굉장히 어색하네요. 간결하게 정리하면 좋을 듯해요.

2. 2번부터 (다)를 통한 (라)의 연결이니, 문단을 나누면 형식적으로 좋겠습니다.

반면 을의 경우 실험1에서는 죽음이나 불결함과는 전혀 상관없는 친구라는 단어에 대해 생

각했고, 실험2에서는 배설물을 접한 직후의 상황이 아니기에 갑에 비해 죽음에 대해 좀 더 

많은 단어를 적었다. 인간에게 죽음을 무시하는 것이 아니라 그것을 생각하려는 특수성이 

있다는 <가>의 내용을 고려해 보았을 때,이는 인간이 악취나 불결함이 전혀 개입되지 않은 

상황에서는 죽음이라는 속성에 대해 좀더 생각하는 성향이 있음을 알 수 있다.

3. “실험2에서는 배설물을 접한 직후의 상황이 아니기에 갑에 비해 죽음에 대해 좀 더 많은 

단어를 적었다.” 이게 왜 (가)의 내용을 고려했을 때 타당한 것인지 말씀해 주시겠어요? 논

리성이 부족합니다. 


